Verdad y mentira sobre el pecado

LB, 4 noviembre 2019

Existe un verdadero evangelio, y un falso evangelio. El falso evangelio estd
basado en un concepto falso sobre el pecado. Dado que el objetivo del
evangelio es remediar el problema del pecado, es de importancia critica que
entendemos en qué consiste este ultimo.

Si presentamos el pecado como siendo nuestra dotacion por nacimiento, lo
gue en realidad estamos diciendo es que la gracia de Dios no tiene poder
para lograr que dejemos de pecar. Esa definicion pervertida del pecado
lleva indefectiblemente a un falso Cristo, que légicamente no pudo haber
recibido por nacimiento una naturaleza como la nuestra (eso lo habria
hecho pecador), y eso lleva a un falso evangelio, que ofrece la salvacion en
nuestros pecados, no de nuestros pecados (Mat 1:21).

Segun la Biblia, se incurre en pecado -y responsabilidad- como
consecuencia de un acto personal, de una ELECCION consciente que va en
contra de la voluntad de Dios expresada en su ley: amor a Dios y amor al
préjimo. En caso contrario, si el pecado viniera impuesto por el nacimiento,
por la naturaleza que heredamos, por ser “pecadores” desde el nacimiento,
no podria haber responsabilidad humana, y el culpable habria de ser Dios.

¢De qué formas se puede tergiversar la verdad sobre el pecado? De varias
maneras. Citaré tres de ellas:

1. Afirmando que pecas porque eres pecador:

Eso traslada la definicién de pecado, de la ELECCION de la persona, a la
CONDICION en que nace. No es “verdad” biblica, sino error agustiniano.

Para conocer la verdad sobre algo, para saber en qué consiste, hay que ir
necesariamente a su origen, al momento en que aparecié por primera vez.
El pecado tuvo su origen en Lucifer (en el cielo). ¢Pecd Lucifer porque era
pecador? Es evidente que no. Al entrar el pecado en el mundo, épecaron
Addan y Eva porque eran pecadores? Ni Lucifer, ni Adan y Eva pecaron
porque fueran pecadores. El pecado es otra cosa. Los citados se hicieron
pecadores porque pecaron; no a la inversa.



Si esa definicion de pecado COMO NATURALEZA (‘pecas porque eres
pecador’) es invalida para explicar la verdad del pecado en su origen -sea
en el cielo o en la tierra-, es invalida para todo propésito.

Cuando Jesus dijo a la mujer tomada en adulterio: “Vete y no peques mas”,
¢éle estaba diciendo que no volviera a nacer, o que adquiriera una “carne
santa”?, ile estaba pidiendo algo que era imposible por su condicion de
pecadora?, éo le estaba invitando a que no repitiera aquel pecado, aquello
gue habia escogido HACER, motivo por lo que la querian apedrear? Lo que
Jesus le estaba diciendo es que no errara mads el blanco (hamartano en
griego, Juan 8:11). Es evidente que no le estaba pidiendo un imposible.

Los defensores de la herejia agustiniana sobre el pecado original intentan
demostrar que el pecado es inerradicable por estar arraigado en nuestra
naturaleza desde el nacimiento, y recurren siempre al mismo texto de la
Biblia: “En maldad he sido formado y en pecado me concibié mi madre” (Sal
51:5). Es significativo que el autor del Nuevo Testamento que mas habla del
pecado y de la salvacion del pecado -Pablo- jamas cita ese texto poético. El
propio contexto de la escritura citada niega esa lectura agustiniana:
“Purificame con hisopo y seré limpio; ldvame y seré mas blanco que la
nieve” (vers. 7). Eso nos habla en términos inconfundibles de la posibilidad
de purificacidon del pecado, de una limpieza que se compara a la pureza de
la nieve. “Borra todas mis maldades” (vers. 9). No sélo se puede borra la
maldad, sino que se puede borrar toda la maldad.

Decir que pecamos porgue somos pecadores equivale a hacer del pecado
algo inevitable. Significa apartarse del concepto biblico de pecado, significa
convertir la ELECCION en una FATALIDAD, lo que es una negacién del libre
albedrio. Afirmar que pecamos porque somos pecadores es magnificar el
poder de Satanas sobre nuestra vida. Dios nos ha llamado a magnificar su
poder, no el del enemigo.

2. Aceptando el falso mandamiento: ‘Amate a ti mismo’, que no figura en
la ley de Dios sino en el origen del pecado, y que tiene otra autoria distinta
a la de Dios:

El principio que subyace en la ley de Dios es el amor. Cuando alguien
preguntd a Jesus cual es el gran mandamiento de la ley, él respondio:
‘Amaras a Dios sobre todas las cosas y amaras a tu prdojimo como a ti

2



mismo’, y afadio: “De estos DOS mandamientos depende TODA la ley y los
profetas” (Mat 22:36-40).

El pecado comenzd cuando Lucifer, molesto con sélo DOS mandamientos
en TODA la ley, inventé el mandamiento niumero TRES: ‘Te amaras a ti
mismo’. Ese es el origen del pecado. En la ley de Dios no cabia él: suamor a
si mismo. Fue el primero en transgredir la ley, en errar la diana. En lugar de
dirigir su amor a Dios y al préjimo, lo dirigié a si mismo. Errar en la diana
moralmente hablando siempre tiene la misma consecuencia: la muerte: “El
[diablo] ha sido homicida desde el principio” (Juan 8:44).

Si decimos que el problema de Lucifer es que se amé SOLO a si mismo, es
inevitable que quede sobreentendido que si se hubiera amado a si mismo
pero también a Dios y al préjimo, entonces todo habria estado bien.

Invito a leer con oracién Mateo 16:21-24. En cierta ocasion Pedro pidio a
Jesus que se amara a si mismo (ademas de amar al Padre y a su préjimo)
evitando exponerse al sacrificio en Jerusalem. En contraste con ese
concepto, Jesus le presentod el principio divino de NEGARSE a si mismo (vers.
24). Jesus interpeld a Pedro de esta forma: “Apartate de mi, SATANAS”. Las
aparentemente dulces palabras de Pedro: “Sefnor, ten compasion de ti
mismo. iEn ninguna manera esto te acontezca!” (vers. 22) no tuvieron el
efecto que él esperaba en Jesus. Si hubiera sido asi, el mundo, tu y yo,
estariamos perdidos. Eso que humanamente nos parece que era un
pequeio error disculpable (errar el blanco), es de una importancia tan
crucial como la vida y la muerte (eterna).

Pedro estaba siendo anti-cruz, y ser anti-cruz es ser anti-Cristo.

No hay duda de que Jesus amaba a Pedro, pero sefald que estaba
expresando el concepto de Satands (dmate a ti mismo); no el de Dios
(niégate a ti mismo). De hecho, Pedro estaba escandalizando, tentando, al
propio Jesus. Es un asunto muy serio, especialmente en el tiempo en que
vivimos, ya que “en los postreros dias vendran tiempos peligrosos... habra
hombres AMADORES DE Si MISMOS” (2 Tim 3:1-2). “El que se ama a si mismo
es un TRANSGRESOR DE LA LEY” (Palabras de vida del gran Maestro, 323).

3. Poniendo en duda la unica definicion biblica de pecado: “El pecado es
transgresion de la ley” (1 Juan 3:4). En el original: ‘hamartiaes anomia’.



Hamartia significa algo asi como errar el blanco, no hacer diana. Anomia
es ilegalidad, contrariedad a la ley o transgresion de la ley. La clara
definicidn biblica sobre el pecado resulta siempre molesta a quienes han
cambiado el significado de pecado, pretendiendo que es la CONDICION en
que nacemos, en lugar de nuestra ELECCION (de la que deriva
responsabilidad). Quienes han cambiado / confundido asi la definicién de
pecado, después de citar 1 Juan 3:4 invariablemente ponen un “pero”. Sin
embargo, en la Biblia no encontramos “peros”. La Escritura aclara mas alla
de toda duda que “errar el blanco” es “transgresidon de la ley”. Es lo que hizo
Lucifer en el cielo, Adan y Eva en la tierra, y Pedro al invitar a Jesus a que se
amara a si mismo. Errar el blanco, biblicamente hablando, no debe ser algo
de importancia menor, ya que la consecuencia de errar el blanco
(hamartia) esla muerte (Rom 6:23).

Podemos intentar disculpar el pecado sugiriendo que sélo consiste en un
problema menor de mala punteria (errar el blanco). Pero en contraste, lo
gue hace el texto es enfatizar la gravedad del pecado, declarando que ese
errar el blanco consiste en transgredir la ley: la ley de amor a Dios y al
préjimo (no la ley de amarse a uno mismo, ya que “el amor no busca lo
suyo”, 1 Corintios 13:4-5).

En el Espiritu de Profecia hay al menos ocho declaraciones en las que Ellen
White especifica que “transgresion de la ley” es “LA UNICA” definicion de
pecado que nos dan las Escrituras. Esa insistencia y esa claridad son
significativas.

Cuando presentamos un mensaje al mundo, la gran pregunta es: ¢se trata
de un mensaje biblico adventista?, éo es un evangelio confuso y errado que
cabalga sobre la comprensidn errada de lo que es el pecado, que es propia
de las iglesias caidas (evangélicas y catdlicas)? Mads aun: ¢se trata del falso
evangelio de la iglesia emergente, en el que el idolo, el falso cristo, es Ia
autoestima, y el Unico pecado lastimar esa autoestima?

La verdad central del adventismo esta contenida en el santuario, en la
purificacion del santuario, y tiene que ver con el borramiento del PECADO
en nuestras vidas, en preparacion para los eventos del tiempo del fin y la
segunda venida de Cristo (la traslacién). Ese borramiento, esa purificacion
del pecado, ha de tener lugar antes de la segunda venida de Cristo. Si el
pecado resultara ser aquello que somos por nacimiento, ese algo
inerradicable, dicha purificacién nunca tendra lugar y entoncecs nosotros
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como adventistas tampoco tenemos ningun lugar, ninguna razén de ser. Si
nuestro mensaje no esta en armonia con esa luz del ministerio actual de
Cristo en el lugar santisimo del santuario celestial, no estamos alumbrando,
sino confundiendo.

La cosmovisidn adventista biblica es la del conflicto de los siglos: el triunfo
de Cristo sobre Satanas, al demostrar en sus seguidores que el pecado no
es inevitable, ni siquiera en la carne caida (naturaleza pecaminosa) que
tenemos, carne en la que Cristo vencid al pecado cuando estuvo en esta
tierra. Si nuestro mensaje se concentra en misalvacion personal o en la tuya
al margen del gran tema de la vindicacion del caracter de amor de Dios en
el conflicto de los siglos, no estamos saliendo del area restringida vy
egocéntrica propia de las iglesias caidas que no tienen idea alguna de esa
cosmovision.

La gran pregunta, en el contexto del conflicto de los siglos, no es si puedo
ser salvo mientras sigo pecando, sino si puedo dar honra a Dios y permitir
gue su caracter sea vindicado ante el universo en el conflicto de los siglos
mientras sigo pecando, es decir, mientras me pongo del bando de Satanas.

En el centro de la resolucién del conflicto de los siglos esta el caracter de
Dios, que es amor. El amor sdlo se puede expresar en el contexto de la
libertad, y es precisamente en ese contexto en el que aparecid el pecado.
Para resolverlo, Dios ha de demostrar que el pecado no es algo inevitable;
en nuestro caso, que no es inevitable por nacimiento. Eso esta ilustrado en
el caso de Job. Satanas procuraba demostrar que pecamos porgue somos
pecadores. Su tesis era esta: ‘Job es humano, y en su humanidad caida todo
lo que hace falta es una cantidad suficiente de sufrimiento, de tentacion,
para que peque’. Pero fracasé. Job demostro la falsedad de que pecamos
porque somos pecadores.

El pecado aparecid en el contexto del amor y la libertad, y sélo puede
solucionarse en el contexto de la libertad y del amor. Si lo Unico que el
hombre puede hacer es pecar debido a que ha nacido pecador, entonces
no hay libertad. Y si no hay libertad no puede haber amor ni vindicacién del
caracter de Dios.

En el don de su Hijo a todo hombre, Dios ha rodeado la tierra con una
atmosfera de gracia tan literal como el aire que respiramos (E/ camino a
Cristo, 68). Ha puesto al alcance de todos un poder infinitamente superior



a los clamores de la naturaleza con la que hemos nacido. Esa naturaleza nos
tienta al pecado, pero no es pecado ni puede obligarnos a pecar, de forma
gue para quien acepta a Cristo como su justicia es posible la obediencia:
vivir sin errar el blanco, sin transgredir la ley. Ensefiar lo contrario es
justificar y fomentar el pecado, y depositar el voto en la urna de Satanas.

“Satanas asaltd a Cristo con sus tentaciones mas violentas y sutiles;
pero siempre fue rechazado. Esas batallas fueron libradas en
nuestro favor; esas victorias nos dan la posibilidad de vencer. Cristo
dard fuerza a todos los que se la pidan. Nadie, sin su propio
consentimiento, puede ser vencido por Satanas. El tentador no
tiene el poder de gobernar la voluntad o de obligar al alma a pecar.
Puede angustiar, pero no contaminar. Puede causar agonia, pero no
corrupcion. El hecho de que Cristo vencié deberia inspirar valor a
sus discipulos para sostener denodadamente la lucha contra el
pecado y Satanas” (E/ conflicto de los siglos, 500 -edicion de 2007;
564 -edicion de 1954).

“Cristo amo a la iglesia y se entregd a si mismo por ella, para
santificarla, habiéndola purificado en el lavamiento del agua por la
palabra, a fin de presentarsela a si mismo, una iglesia gloriosa, que
no tuviera mancha ni arruga ni cosa semejante, sino que fuera santa
y sin mancha” (Efesios 5:25-27).
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